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PLAN SANTIAGO 2025

Plan Maestro de Transporte de Santiago 2025

2012
Comité de Ministros MTT convoca a un Elaboracion
mandataa MTT Comité Técnico conjunta del PMTS
confeccionar PMTS 2025 multisectorial 2025
El plan generd proyectos de
plan g . proy - “‘ "y >
transporte masivo, concesiones, 0‘
ciclovias, conexiones locales, " orras ‘- Plan de
- - . |
proyectos de vialidad estructurante, ¥ Medidas Transporte j
entre otros, destacando entre ellos la " 2025

linea 7 de metro o el tren Santiago- 0'.'
Melipilla.

Entrega del Plan
en enero 2013

2013

Y
N

Cartera de
Infraestructura
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ACTUALIZACION

Actualmente nos encontramos en pleno proceso de actualizacion: Plan Stgo 2030
Trabajo realizado en base a la conformacién de una mesa técnica intersectorial:

®

» ©
®

©

Diagndstico de la movilidad actual de
Santiago

Imagen objetivo preliminar

Pronodstico tendencial de la movilidad
en Santiago al afio 2030

Levantamiento de cartera preliminar
de proyectos



NUEVOS COMPONENTES PLAN DE MOVILIDAD
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UN FUTURO PREOCUPANTE...

...de nuestro diagndstico inicial y de las primeras proyecciones tendenciales que hemos
realizado, ya es posible visualizar resultados poco alentadores, tales como:

A pesar de una alta inversion en
infraestructura, los tiempos de viaje, en
promedio, no mejoraran

La zona de mayores oportunidades se sigue
consolidando y moviendo atin mas hacia el
oriente

Las zonas periféricas poseen una deficiente
trama vial, y deben enfrentar miltiples
barreras

),

),

),

MEDIDAS DE GESTION DE LA
DEMANDA

ESCENARIOS DE CONTRASTE QUE
ROMPAN LA TENDENCIA

INFLUIR EN EL PROCESO DE
ACTUALIZACION DEL PRMS
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ESCENARIO DE CRECIMIENTO ALTERNATIVO SANTIAGO 2030

Necesitamos, por lo tanto, pensar en escenarios de
crecimiento alternativos que permitan modificar la
tendencia histodrica, y que puedan implementarse a
través de la aplicacidn de politicas publicas de
desarrollo urbano

Densificacidon en torno a estaciones de metro
con cuotas de viviendas de bajos ingresos

Regeneracion urbana en sectores pericentrales Densidad fHog M4}
Menos de 30

con buena conectividad De 30 a 60
De 60 a 90

[ De90a120
I De 120 a 150

Potenciar nuevos centros urbanos, locales y de W De 180 a 210
B De 210 a 500

escala intermedia. B Més de 500

Area influencia Directa

[]500m
0 1,500 3,000 4,500

Metros
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FACTORES DE CAMBIO EN PLANIFICACION DE TRANSPORTE

Cambios Ciudadania acti
Socio-culturales ludadania activa
Desarrollo de nuevas ) Afecta distintas dimensiones
tecnologias de la movilidad

S ) Adaptacion y mitigacion Enfoque de movilidad
al cambio climatico sostenible

Complejidad de los
9 sistemas urbanos y Patrén de viajes complejo
territoriales

cohesion social y de ‘s .
cohesion social

Componentes de .
@ P Enfoque de género y
enfoque de género
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ACUERDO AMPLIO
ACUERDO AMPLIO
0 oC ’Gen(eirar urna d d Disefar una respuesta
s sistémica y coherente
compartida

Otorgue validez y permanecia en el tiempo a los
objetivos y compromisos

Invitacion
Apropiarnos, aprovechar y revalorizar este instrumento de
planificacion
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MAPA DE ACTORES
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ESTRUCTURA TALLERES 2021

DIAGNOSTICO

ORGANISMOS TALLER TALLER

TECNICOS 1 2

MOVILIDAD TALLER TALLER

SOSTENIBLE ) 1 2

MOVILIDAD E TALLER TALLER

INNOVACION ) 1 2

DIAGNOSTICO/ OBJETIVOS
ESTRATEGICOS

ENCUENTRO CON TALLER
MUNICIPALIDADES 1

VISION

TALLER

1

TALLER

2

TALLER

3

LINEAS DE ACCION

TALLER

2

SEMINARIO DE PRESENTACION
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COI\‘;I'EXTO PAIS

CIUDADES POR POBLACION
7000000
a000000 Santiago no sélo es la capital de
"""" Chile, es también la ciudad méas

5000000

poblada concentra el 35% de Ia
poblacion del pais

4000000
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I
EL GRAN SANTIAGO
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!/0,6 MM I-I\a\

6 MM de habitantes,

34 municipios

32 pertenecen a la Provincia de
Santiago, mas

Puente Alto y San

Bernardo,

capitales de las Provincias de
Cordillera y Maipo
respectivamente.



AREA URBANA FUNCIONAL
Colina
Lampa
Sin embargo, su area de influencia
excede los limites urbanos de la ciudad,
abarcando practicamente a
toda la region, y sirviendo a una
serie de centros urbanos de menor
escala que en total suman un poco mas
de 800 mil hab.
:I?:'::do
-
Penaflor
|
El Monte Pirque
Talagante Calera de Tango
Melipilla . é
Buin
O 2
Isla de Maipo




I
POBLACION

Gran cantidad de poblacion que habita en comunas

periféricas:

Puente Alto, Maipu, La Florida y San
Bernardo, pertenecen al top 5 en cantidad de
habitantes.

Junto a Quilicura, Pudahuel y Penalolén,
retinen el 40% de la poblacion del Gran

Santiago
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570 mil Hab (Puente Alto)

400 mil Hab (Santiago)

240 mil Hab (Penaldlén)

80 mil Hab (Cerrillos) j
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1. ALTA PROPOCION DE VIAJES INTRACOMUMALES

\
\ \

Para el total de los viajes, se
observa mayor prevalencia de
viajes intracomunales en la gran
mayoria de las comunas, sobre
todo las periféricas.

Parqua Ciontifico
Tecnalogico Lagun Carén

acnolbgico Laguna Ca
Universidadde Chile.
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2. PREDOMINANCIA DE VIAJES LARGOS OBLIGADOS

o " ; N o e . : N
Generacion de viajes laborales c e ﬂ @ Atraccion de viajes laborales : o @

P _ X
Viajes diarios por motivos laborales .

70-50 I
o070 NN 4

| e 4 1 ; {

‘\.‘_\_» ‘‘‘‘‘ e ,-~"’/ (I e ttriess Limite comunal ‘ 4050 S e | - R / = / P

/i © Colaboradores de OpenStreetMap Zona urbzna ! /‘ © Colaboradores de Opern StreetMap, Zona urbana

ares y actividades produce alta dependencia de modos motorizados
principalmente para propdsitos laborales
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3. DISPONIBILIDAD Y USO DE AUTOMOVIL ( REEMPLAZAR Y ACTUALIZAR )

Es mayoritario en zonas cercanas a
principal centro de actividades y
disminuye hacia zonas periféricas.

WRECOLETA
INDEPENDENTIA

-ERRO
Ak LI
AVIR R PROY

T1 o008 R
PRADC "u.r.lﬂn.. 10

Gran parte de la poblacién es
dependiente (o cautivo) del
transporte publico.

% Hogares sin Auto
Menos de 10%
Entre 10% y 20%
Entre 20% y 30%
Entre 30% y 40%
Entre 40% y 50%
B Entre 50% y 60%
B Vés de 60%
Autor: Felipe Pereira Duarte
0 5000 10,000 15,000

Mefros
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4. DIFERENCIAS DE TIEMPO DE VIAJE ENTRE MODOS

Viajes en transporte publico son, en promedio, mas largos tanto en distancias como en tiempo
qgue viajes en transporte privado.
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5. BARRERAS Y DISCONTINUIDADES VIALES
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6. METAS CLIMATICAS Y EMISIONES DEL SECTOR TRANSPORTE

INGEI de Chile: Emisiones de GEI totales (kt CO, eq) por sector, serie 1990-2018

100.000 2018

80.000
g 60.000 “" El GS es
8 responsable de la
¥ 10000 mitad de las

emisiones en el

20.000 - contexto urbano 2/

2 " T ] N
- o "' " oy
S S

B & & & & & &
P P P 4 4
Hm1A1. Industrlas de la energia B 1.A.2. Industrias manufactureras y de la construccion
B 1.A.3. Transporte B 1.A4, Otros sectores

B 1.B.1. Combustibles sdlidos m 1.B.2. Petroleo y gas natural
Equipo Técnico Coordinador del MMA

30%

Al aifo 2018, las emisiones del 28
sector transporte alcanzaron Yy

95

MtCo2eq

Meta pais al 2030

De la meta




7. RELACIONES FUNCIONALES ENTRE COMUNAS
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7. RELACIONES FUNCIONALES ENTRE COMUNAS
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7. RELACIONES FUNCIONALES ENTRE COMUNAS
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7. RELACIONES FUNCIONALES ENTRE COMUNAS
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7. RELACIONES FUNCIONALES ENTRE COMUNAS
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7. RELACIONES FUNCIONALES ENTRE COMUNAS
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I
SINTESIS DE DIAGNOSTICO

Alta proporcion del total de viajes son intracomunales
|

Alta proporcion de viajes laborales son de larga distancia

~

Concentracion espacial de disponibilidad de automovil
N

Transporte privado atiende viajes mas cortos y mas rapidos
N

Barreras urbanas que fragmentan el territorio
N

Metas climaticas exigen disminuir emision de GEI
N

Gran diversidad de patrones de dependencia entre comunas
b}

LA QAN QAN QAN A ¢



I
COMPONENTES DE UNA VISION PARA LA MOVILIDAD DEL GRAN SANTIAGO

1 ' Una movilidady un ordenamiento territorial que se retroalimenten sinérgicamente.

Una movilidad inclusiva con énfasis en la proteccion de poblaciones vulneradas,
2 personas con movilidad reducida y/o discapacidad, asi como la integraciéon de la
diversidad étnica y los migrantes.

3 Una logisticaintegrada armonicamente al sistema de movilidad y al contexto urbano.

Una ciudad donde los modos activos disponen de facilidades para su adecuada

4 operacion e integracion.

5 Un sistema de transporte publico sostenible, accesible, priorizado en el espacio
urbano y orientado a la integracidn social y territorial.

6 Un ecosistema de transporte que promueva la innovacion orientada a la calidad de
vida y al desarrollo sostenible.

5 Una ciudad bien conectada e integrada que le de valor a sus diversas identidades

territoriales.
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